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Abstract

Keywords

Las fincas agropecuarias albergan diversidad vegetal y proveen bienes y servicios ecosistémicos. Esta
investigaciéon determiné la diversidad floristica y la percepcién sociocultural y ambiental sobre la
conservacion de especies vegetales en fincas de la parroquia Valladolid, cantén Palanda, Ecuador. Se
inventariaron diez fincas, registrando especies lenosas arbéreas con DAP = 10 cm, y se calcularon los
indices de Shannon, Pielou, Sorensen y parametros estructurales. Ademas, se encuesté a 68 personas
para analizar la percepcién sobre la conservacion de las especies vegetales. Se identificaron 68 especies
distribuidas en 58 géneros y 34 familias, destacando Lauraceae, Myrtaceae y Fabaceae. Los indices de
Shannon (3,42) y Pielou (0,81) evidenciaron una distribucién relativamente uniforme de los individuos
entre las especies, mientras que Sorensen (0,14 a 0,71) mostré variabilidad en la similitud floristica
entre fincas. Las especies mas relevantes fueron Andesanthus lepidotus, Psidium guajava e Inga
densiflora. Los resultados de percepcion evidenciaron la valoracién de especies tradicionales, el
reconocimiento de beneficios ecolégicos y actitudes favorables hacia la conservacion. Ademas, se observo
la participacion activa de mujeres y la transmisién intergeneracional de conocimientos tradicionales.
Las fincas evaluadas conservan una diversidad floristica relevante y contribuyen a la conservacién de la
biodiversidad local.

composicién floristica; conservacion in situ; recursos forestales; sistemas agroforestales; percepciones
ambientales; servicios ecosistémicos

Agricultural and livestock farms are home to plant diversity and provide ecosystem goods and services.
This study assessed plant diversity and sociocultural and environmental perceptions regarding the
conservation of plant species on farms in the Valladolid parish, Palanda canton, Ecuador. Ten farms
were surveyed, recording woody tree species with a DBH = 10 cm, and the Shannon, Pielou, and
Sorensen indices, as well as structural parameters, were calculated. In addition, a survey was conducted
with 68 people to analyze perceptions regarding the conservation of plant species. A total of 68 species
were identified, distributed across 58 genera and 34 families, with Lauraceae, Myrtaceae, and Fabaceae
being the most prominent. The Shannon (3,42) and Pielou (0,81) indices indicated a relatively uniform
distribution of individuals among species, while the Sorensen index (0,14-0,71) showed variability in
floristic similarity among farms. The most significant species were Andesanthus lepidotus, Psidium
guajava, and Inga densiflora. The perception results highlighted the value placed on traditional species,
recognition of ecological benefits, and favorable attitudes toward conservation. Additionally, the active
participation of women and the intergenerational transmission of traditional knowledge were observed.
The farms evaluated preserve significant floristic diversity and contribute to the conservation of local
biodiversity.

floristic composition; in situ conservation; forest resources; agroforestry systems; environmental
perceptions; ecosystem services.
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1. Introduccién

El Ecuador es considerado uno de los 17 paises
megadiversos del mundo, debido a su ubicaciéon
geografica, la cordillera de los Andes, la depresién de
Huancabamba y las corrientes marinas, factores que
han originado una extraordinaria diversidad genética,
de especies y ecosistemas (Aguirre-Mendoza, 2024). No
obstante, segiin Rodriguez-Echeverry y Leiton (2021),
la pérdida de biodiversidad se ha producido en la
diversidad de habitats, principalmente por su
reduccién y pérdida, generados por el aumento de
actividades productivas que han provocado impactos
ambientales severos, transformando paisajes boscosos
en paisajes antrépicos durante las tultimas décadas,
siendo una de las principales causas del cambio
climatico (Fernandez et al., 2023).

El cantén Chinchipe de la provincia de Zamora
Chinchipe posee la tasa de deforestacion mas alta a
nivel nacional con el 6 % anual, lo que ha dado como
resultado una masiva intervencién antrépica como el
cambio del uso del suelo, la ampliaciéon de la frontera
agricola y ganadera, la mineria, la tala selectiva y los
incendios forestales (Aguirre et al., 2018; Camacho-
Lopez et al., 2021). La parroquia Valladolid, situada
en el cantéon Palanda, provincia de Zamora Chinchipe,
no se aleja de esta realidad; aqui se ha registrado una
acelerada pérdida de su cobertura vegetal desde el afio
2008, con un promedio de 16,4 % (Silva 2020). Las
principales causas de ello son la implementacion de
sistemas agropecuarios extensivos, la deforestacion, la
apertura de carreteras, la ampliacién de la frontera
agricola y la mineria (Valdés-Saenz et al., 2024).

En este contexto, las fincas agropecuarias, pese a estar
relacionadas con la pérdida de biodiversidad (Valdés-
Sdenz et al., 2024), también se reconocen como
espacios que albergan gran riqueza de diversidad
vegetal (Villamizar-Gémez et al., 2022), por lo que
desempenan un papel fundamental en la provisién de
bienes y servicios ecosistémicos para el sostenimiento
de las comunidades locales (Andrade et al., 2017).
Ademas, la percepcion sociocultural y ambiental de las
comunidades locales constituye un componente clave
para la conservacion de la biodiversidad (Martinez,
Manzano-Garcia, 2016). La forma en la que las
personas comprenden, valoran y se relacionan con las
especies vegetales en sus fincas esta intrinsecamente
relacionada con su patrimonio cultural, conocimientos,
objetivos y valores (; Vargas-Batis et al., 2020).

Bajo este contexto, la presente investigaciéon es parte
del proyecto institucional 56-DI-FARNR-UNL-2025 y
busca generar conocimiento sobre las especies
vegetales que son conservadas por los agricultores al
momento de realizar la tala de bosques, asi como las
razones socioculturales y ambientales que sustentan

estas decisiones. El objetivo fue determinar la
diversidad floristica y la percepcién sociocultural y
ambiental respecto a la conservacion de especies
vegetales en fincas agropecuarias de la parroquia
Valladolid, provincia de Zamora Chinchipe. Este
conocimiento es util para el desarrollo de estrategias
de conservacion que integren la dimensién ecolégica y
la sociocultural, fortaleciendo su viabilidad y
efectividad a largo plazo.

2. Materiales y métodos
2.1. Area de estudio

La investigacion se desarroll6 en la parroquia
Valladolid del cantén Palanda, provincia de Zamora
Chinchipe. Se encuentra en un rango altitudinal de
1000 a 3776 m s. n. m., posee un clima tropical
humedo con precipitaciones que varian entre 1 250
mm y 2 500 mm anuales y temperaturas promedio que
oscilan entre 12 °C y 22 °C, dependiendo de la altitud.
Debido a estas condiciones climaticas, es comun que se
presenten periodos con fuertes lluvias y periodos
calurosos y soleados en pocas horas en un mismo dia
(Silva, 2020) (Figura 1).
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Figura 1 | Mapa de ubicacién de las diez fincas agropecuarias
estudiadas en la parroquia Valladolid, cantén Palanda,
provincia de Zamora Chinchipe, Ecuador.

2.2. Determinacion de la diversidad floristica en
fincas agropecuarias de la parroquia Valladolid

Se seleccionaron diez fincas considerando el minimo
ecologico y los criterios de buena cobertura vegetal,
accesibilidad, pendientes moderadas y presencia de
arboles remanentes conservados por iniciativa de los
agricultores. Cada finca se trat6 como una unidad de
estudio, sin delimitar parcelas convencionales, debido
a que la vegetacion corresponde principalmente a
arboles dispersos cuya distribucién esta influenciada
por practicas de conservaciéon y plantacién, lo que
dificulta la aplicacion de métodos de muestreo
tradicionales. El nuimero de fincas evaluadas se
establecié siguiendo el criterio del minimo ecolégico,
que recomienda entre 5 y 10 unidades de muestreo
para caracterizar comunidades vegetales, permitiendo
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caracterizar la composicion floristica y la estructura de
la vegetacion de las fincas seleccionadas. Debido a que
la seleccién de las fincas correspondié a un muestreo
dirigido, basado en criterios ecolégicos previamente
establecidos, los resultados obtenidos deben
interpretarse en el contexto de las unidades de estudio
evaluadas y del alcance del disefio metodolégico
empleado.

2.3. Registro de datos en campo

En cada finca se inventariaron todos los individuos
arboreos con DAP = 10 cm. La identificacion se
efectu6 por observacion directa y, cuando fue
necesario, mediante recoleccién de material vegetal
fértil procesado en el Herbario “Reinaldo Espinosa” de
la Universidad Nacional de Loja. La wvalidaciéon
taxondémica y la nomenclatura se verificaron con las
bases de datos Trépicos y World Flora Online (WFO),
conforme al sistema APG IV.

2.4. Diversidad

La diversidad alfa se determiné mediante el indice de
Shannon (H) (Ecuacién 1) y la equitatividad a través
del indice de Pielou (E) (Ecuacién 2), aplicando las
formulas de Shannon y Weaver (1949),
respectivamente . Para evaluar la similitud floristica
entre fincas (diversidad beta) se aplic6 el indice de
Sorensen (Ks) (Ecuacién 3), siguiendo la metodologia
propuesta por Aguirre (2019).

Ecuacion 1

S
H= —Z(Pi) (In,,Pi)

Don(;e:

H = Indice de la diversidad de la especie, S = Numero de

especie, Pi = Proporcién de la muestra que corresponde a la

especie i, Ln = Logaritmo natural
Los resultados se interpretaron de acuerdo con la
escala de significancia establecida por Aguirre (2019)
(Tabla 1).

Tabla 1 | Rangos de interpretacién para el indice de Shannon.

Rangos Significado
0-1,35 Diversidad baja
1,36 -3,5 Diversidad media
Mayor a 3,5 Diversidad alta
H' Ecuacién 2
" Hmax
Donde:

E = Equitabilidad
H’ = Indice de Shannon
H max = Ln del total de especies (S)

Los resultados se interpretaron de acuerdo con la
escala de significancia establecida por Aguirre (2019)

(Tabla 2).

Tabla 2 | Rangos de interpretacién para el indice de Pielou. Tomado
de Aguirre (2019).

Rangos Significancia Significado

0-0,33 Heterogéneo en Diversidad baja
abundancia

0,34-0,66 Ligeramente heterogéneo Diversidad
en abundancia media

Mayor a 0,67 Homogéneo en abundancia  Diversidad alta
Ks = 2¢ £ 100 Ecuacion 3

a+b
Donde:

Ks = Indice de Similitud de Sorensen, a = nimero de especies de

la muestra 1, b = nimero de especies de la muestra 2, c=

numero de especies en comun.
Los resultados se interpretaron de acuerdo con la
escala de significancia establecida por Aguirre (2019)
(Tabla 3).

Tabla 3 | Rangos de interpretacién para el indice de Sorensen.

Rangos Significancia Significado
0-0,33 No parecidos Disimiles o  diferentes
floristicos
0,34-0,66 Medianamente Medianamente disimiles
parecidos floristicos
Mayor a 0,67 Muy parecidos Similares floristicamente

2.5. Pardmetros estructurales

Se calcularon los parametros: densidad absoluta (D),
densidad relativa (DR), frecuencia relativa (Fr),
dominancia relativa (DmR) y el indice valor de
importancia (IVI), aplicando las férmulas planteadas
por Mostacedo y Fredericksen (2000) (Tabla 4).

Tabla 4 | Pardmetros estructurales para estudiar la vegetacién en
las fincas de la parroquia Valladolid.

Parametros Foérmula Ecuacion
Densidad Ditind /m? = N¢ total de individuos por especie
absoluta Total de area muestreada
Densidad DR (%) N?@ de individuos por especie 100

. ) = — X
relativa N¢ total de individuos
Frecuencia FR (0/ ) _ N2de fincas en las que esta la especie

: 0= Sumatoria de las frecuencias de todas las especies
relativa

100

1 1 Area basal de la especie
Dominancia  p,p (%) = - pecie 100
relativa Area basal de todas las especies
Indice Valor  jyj (gp) = 2R4DmRAEY
Importancia 3

Ademas, se realizé el calculo de la diversidad relativa
por familia usando la férmula planteada por Aguirre
(2019) (Ecuacioén 4).

. . . . Ecuacion 4
Diversidad Relativa de Familia (Drf)

Numero de especies dentro de una familia

- - x 100
Nimero total de especies

Los resultados se interpretaron de acuerdo con los
rangos establecidos que se presentan en la Tabla 5.

Tabla 5 | Rangos de interpretacién de la diversidad relativa de
familia. Tomado de Aguirre (2019).

Rangos % Significado
0-33 Familia con diversidad baja
34-66 Familia con diversidad media

Mayor a 66 Familia con diversidad alta
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Analisis de la percepcién sociocultural y ambiental
sobre la conservacién en fincas agropecuarias de la
parroquia Valladolid

La investigacién tuvo un enfoque cuantitativo y
descriptivo, orientado a analizar la percepcién social,
cultural y ambiental de los agricultores sobre la
conservacion de especies vegetales en fincas
agropecuarias. Se aplic6 una encuesta estructurada a
una muestra representativa de 68 personas (34
familias), determinada mediante la formula de Aguilar
(2005) con un nivel de confianza del 95 % y un margen
de error del 15 %. El levantamiento de la informacién
se realizo de forma presencial a jefes y jefas de hogar,
recopilando datos sobre practicas y percepciones de
conservacion.

El cuestionario fue disefiado en funcién de los objetivos
de la investigacién y de la revisién de literatura
relacionada con la conservacion de especies vegetales
y la percepcion sociocultural y ambiental. Previamente
a su aplicaciéon, el instrumento fue revisado por
expertos en el drea, quienes evaluaron la pertinencia,
claridad y coherencia de las preguntas, realizdndose
los ajustes correspondientes. No se efectué una prueba
piloto previa, por lo que esta constituye una limitaciéon
del instrumento.

Antes de la aplicacién de las encuestas, se informé a
los participantes sobre los objetivos de la investigacion
y se solicité su consentimiento informado para
participar de manera voluntaria. Asimismo, se
garantiz6 la confidencialidad de la informacién
proporcionada, la cual fue utilizada exclusivamente
con fines académicos y cientificos.

Los datos fueron procesados y analizados mediante
pruebas estadisticas en el software R (version 4.3.1).
Para evaluar la asociacion entre variables categoéricas,
se aplicé la prueba de chi-cuadrado; las relaciones
entre variables ordinales se analizaron mediante el
coeficiente de correlacion de Spearman; las diferencias
entre grupos se evaluaron mediante analisis de
varianza (ANOVA). Adicionalmente, se realizé un
analisis de correspondencias multiples (ACM) para
explorar patrones de asociacién entre variables
socioculturales y ambientales, y un analisis de
conglomerados para identificar grupos con
caracteristicas similares en funcion de las
percepciones sobre la conservacion de especies
vegetales. Estos anadlisis permitieron identificar
relaciones, tendencias y patrones en las percepciones
socioculturales y ambientales de los participantes.

3. Resultados y discusién

3.1. Composicion floristica de las fincas agropecuarias

En las diez fincas agropecuarias evaluadas, que
abarcaron una superficie total de 49,30 ha, se
registraron 68 especies en espacios donde la estructura
original del bosque ha sido modificada por actividades
agricolas y ganaderas. A pesar de esta transformacion,
las fincas conservan una composicién floristica de
interés. El namero de especies registrado fue superior
al reportado por Celi-Delgado y Aguirre-Mendoza
(2022), quienes registraron 49 especies. Por su parte,
Nivela-Peralta et al., (2022) registraron 35 especies en
la provincia del Guayas; Cordero-Miranda et al. (2020)
18 especies en Cuba; Florez-Delgado et al. (2023) 54
especies en Colombia; y Ramirez-Meneses et al. (2013)
con 32 especies en México.

Estas diferencias podrian estar relacionadas con las
condiciones ecoldgicas locales, el tamano del area
muestreada y, especialmente, con las practicas
tradicionales de manejo en cada zona. Segtin Aguirre
(2019) y Alvarez-Plua et al. (2023), aspectos como el
clima, tipo de suelo, altitud sobre el nivel del mar,
intervenciéon humana y practicas productivas pueden
influir significativamente en la composicién floristica.

Asimismo, Barragén (2018) destaca que la integracion
de especies nativas como exéticas varia segun el tipo
de sistemas (agroforestal o silvopastoril), mientras que
Celi-Delgado y Aguirre-Mendoza (2022) afirman que la
percepcion local sobre el valor ecolégico o econémico de
las especies determina su conservacion o reemplazo, lo
que condiciona su estructura floristica. En este
contexto, los resultados obtenidos sugieren que la
composicion floristica observada podria estar asociada
con factores ecolégicos, sociales y culturales, asi como
con las decisiones de manejo adoptadas por los
agricultores.

3.2. Diversidad relativa de familia

La diversidad de familias registradas en las fincas
agropecuarias fue baja (33 %), segin los rangos de
interpretacion de Aguirre (2019), lo que refleja una
distribucion relativamente homogénea y equilibrada.
Las familias maéas diversas fueron Lauraceae,
Myrtaceae, Fabaceae, Malvaceae, Rutaceae,
Euphorbiaceae, Bignoniaceae, Asteraceae y
Monimiaceae (Figura 2), tipicas de bosques
piemontanos (Aguirre et al., 2024), cuya presencia esta
influenciada por las practicas agricolas, pecuariasy los
usos tradicionales.

Resultados similares se reportan en sistemas
agroforestales tropicales por Jadan et al. (2016),
Ebratt-Matute (2022) y Alvarez-Plia et al. (2023),
quienes destacan las familias Fabaceae, Lauraceae,
Malvaceae y Meliaceae, como las mas diversas. Esta
similitud sugiere la existencia de patrones funcionales
comunes en los agroecosistemas, donde se priorizan
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especies multipropésito para sombra, madera, forraje
o alimentaci6n.

14,00

11,76
12,00

<
S 10,00 8,82
= 800 7,35 17,35
- 5,88
<
g 600 441 441
§ 4,00 204 294 294
A
2,00
0,00
céb% &‘b‘b dz'(b@ o&e c?‘q’@ &qg & & o‘z’f o‘z“b‘b
&‘D $§b scﬁ \A{D &,‘b‘ &"D “{}A’b @{,‘D’ @‘D o(,‘b
X4 > 8 & x§ P A
S ¥ . & v (&
‘b”@ & Yo
Familias

Figura 2 | Diversidad relativa de las familias mas diversas de
las fincas agropecuarias.

No obstante, se observaron diferencias con estudios de
Nivela-Peralta et al. (2022) y Celi-Delgado y Aguirre-
Mendoza (2022), quienes reportan a la familia
Boraginaceae, asociada a condiciones ecoldgicas y
preferencias locales. Estas variaciones podrian estar
relacionadas con las necesidades de los agricultores,
las demandas del mercado y las estrategias de manejo
(Sanchez De Céspedes et al., 2018).

Florez-Delgado et al., (2023) sefialan que los cambios
en el uso del suelo y el establecimiento de unidades
agropecuarias han provocado la pérdida de riqueza y
diversidad, generando paisajes caracterizados por
potreros con arboles dispersos o agrupados en funcién
de los usos locales. Sin embargo, algunos propietarios
aun conservan germoplasma de especies maderables
valiosas (Nivela-Peralta et al., 2022). En este sentido,
las fincas agropecuarias funcionan como reservorios de
germoplasma y centros de conservacion de
biodiversidad (Ramirez-Meneses et al., 2013), donde la
diversidad floristica esta condicionada por factores
ecoldgicos, sociales y productivos.

3.2.1. Diversidad alfa

El indice de Shannon obtenido (H’ = 3,42) indica una
diversidad media, con un nivel de heterogeneidad
floristica significativo para sistemas agropecuarios,
mientras que la equitatividad de Pielou (J = 0,81)
muestra una distribucién relativamente uniforme
entre las especies. Este valor supera a los reportados
por Garcia-Mayoral et al. (2015) (H = 1,36) y Reyes-
Reyes et al. (2022) (H’ = 1,20), lo que evidencia una
diversidad superior en las fincas de la parroquia
Valladolid. Estas diferencias pueden estar asociadas
con la proximidad de las fincas a remanentes boscosos
y con el mantenimiento de practicas agroforestales
tradicionales que favorecen la conservacién selectiva
de especies. Asimismo, la altitud, la heterogeneidad
ambiental, las tradiciones culturales y el tamano de

finca constituyen factores que, de acuerdo con Aguirre
(2019), se relacionan con la configuraciéon de la
diversidad floristica.

3.2.2 Diversidad beta

El indice de Sorensen mostro valores entre 0,14 y 0,71,
lo que indica la existencia de pares de fincas con baja
similitud floristica y otros con similitud moderada
(Figura 3). Estos resultados evidencian una marcada
heterogeneidad en la composicién floristica entre las
fincas evaluadas. Este patrén contrasta con la alta
similitud (80 %) reportada por Ebratt-Matute (2022)
en sistemas agroforestales homogéneos,
probablemente debido a que dichos sistemas
presentaban condiciones de manejo y composicién
floristica més uniformes.
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Figura 3 | Dendrograma de agrupamiento jerarquico basado en
el indice de similitud de Sorensen entre las fincas agropecuarias
de la parroquia Valladolid.

Estas diferencias pueden atribuirse a la
heterogeneidad en las condiciones locales, a las
practicas tradicionales de manejo y a la distinta
proximidad de las fincas a remanentes de bosques.
Estos factores favorecen la presencia de diferentes
especies. De manera similar, Céspedes-Cansino et al.
(2018) senalan que valores inferiores a 0,33 reflejan
comunidades floristicamente disimiles.

Desde una perspectiva ecoldgica, este patron evidencia
un alto recambio floristico entre fincas. Segin
Villamagua (2017), la heterogeneidad espacial de las
comunidades vegetales contribuye a la conservacion
del paisaje, fortalece la resiliencia ecoldgica y favorece
la conservacion in situ de la flora local. En este
contexto, las diferencias observadas entre fincas
podrian estar asociadas a decisiones de manejo y
seleccién de especies por parte de los agricultores.

3.83. Pardmetros estructurales de la vegetacion de las
fincas de Valladolid

Las especies abundantes en las fincas agropecuarias
fueron Psidium guajava, I nga densiflora, Cordia
alliodora (Ruiz & Pav.) Oken, Andesanthus lepidotus,
Piptocoma discolor (Kunth) Pruski y Endlicheria cf.
formosa A.C.Sm. (Figura 4). La destacada presencia de
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C. alliodoray P. guajava puede estar relacionada con
su alto valor para los agricultores, quienes las
conservan por sus multiples usos como madera,
alimento, sombra y medicina, asi como por su buena
adaptacion a las condiciones locales.

Resultados similares han sido reportados en sistemas
agroforestales de la Amazonia ecuatoriana, donde C.
alliodora, Inga insignis Kunth y Citrus sinensis (L.)
Osbeck son especies frecuentes (Celi-Delgado &
Aguirre-Mendoza, 2022). En Los Rios, C. alliodora se
mantiene como especie predominante (Murillo 2019),
mientras que P. gugjava también ha sido reportada
como representativa por Barragan (2018) y Mejia
(2021). Estudios en agroecosistemas tropicales de
Colombia, Cuba y México coinciden con C. alliodora,
Cedrela odorata L. e Inga spp. como dominantes, lo
que sugiere patrones de seleccién asociados con sus
beneficios ecolégicos y econémicos (Garcia-Mayoral et
al., 2015; Jad4n et al., 2016; Alvarez-Plua et al., 2023).

Vismia baccifera 2,74
Cedrela odorata 2,78
Piptocoma discolor 3,04
. Cinnamomum triplinerve 3,29
§ Endlicheria cf. formosa 3,31
&4
Cordia alliodora 4,13
Inga densiflora 4,96
Psidium guajava 5,50

Andesanthus lepidotus 27,85

0,00 10,00 20,00
IVI (100 %)

30,00

Figura 4 | Pardmetros estructurales de la vegetacion registrada
en las fincas agropecuarias de la parroquia Valladolid.

En contraste, se observan diferencias en bosques
menos intervenidos, donde Aguirre et al (2024) y
Aguirre et al. (2025) reportan especies como Ficus sp.,
Alchornea grandiflora Poepp., Casearia arborea
(Rich.) Urb., Ilex inundata Poepp. Reissek y A.
lepidotus. Estas diferencias podrian atribuirse al
grado de intervencién antrépica, el tipo de uso del
suelo y a las decisiones de manejo de cada finca,
influenciadas por factores sociales, culturales y
econémicos.

3.4. Analisis de la percepcion sociocultural y
ambiental floristica en fincas agropecuarias

3.4.1. Poblacion y muestra

La poblacién participante estuvo conformada por
productores agropecuarios pertenecientes
principalmente al grupo étnico mestizo (87 %),
mientras que el 13 % se autoidentificé como indigena.
Esta heterogeneidad cultural se refleja en distintas

formas de concebir y manejar los recursos naturales,
en concordancia con lo reportado por Celi-Delgado y
Aguirre-Mendoza (2022), Aguinsaca (2023) y Sanchez
(2024) en Zamora Chinchipe. La mayoria de los jefes
de hogar presentan bajos niveles de escolaridad, con la
culminacién de estudios primarios o secundarios,
situacién vinculada a limitaciones econémicas y a la
falta de servicios béasicos (Garofalo-Garcia y Villao-
Villacrés 2018; Celi-Delgado y Aguirre-Mendoza
2022). Las principales actividades productivas
corresponden a la agricultura, la ganaderia y, en
menor medida, la mineria, reflejando la dependencia
de los habitantes de actividades tradicionales
asociadas al uso directo de los recursos naturales.

3.4.2. Percepcion social

Existe una alta valoracién social hacia la conservacién
de especies vegetales en las fincas, con un indice social
promedio de 0,86, lo que refleja una percepcién
favorable de los participantes sobre la importancia de
estas especies y las funciones que cumplen, como la
provision de sombra y alimentacién animal y humana
(Figura 5). Estos resultados son similares a los
reportados por Villamagua (2017), Aguirre et al
(2022), Aguinsaca (2023) y Sanchez (2024), quienes
destacan que la conservacion responde tanto a valores
ecoldgicos como socioculturales y econémicos.
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Figura 5 | Razones sociales para la conservacion de especies
vegetales en las fincas de la parroquia Valladolid.

El analisis estadistico mediante chi-cuadrado (p =
0,875) no evidencié una asociacién estadisticamente
significativa entre el nivel educativo y la percepcion
sobre la transmision de conocimientos tradicionales.
Estos resultados sugieren que la transmision
intergeneracional de saberes puede ocurrir
independientemente del nivel de educacion formal.
Estos resultados contrastan con lo reportado por
Villamagua (2017), Aguirre et al (2022), Carrasco-
Baquero et al (2023), quienes sefialan que un mayor
nivel de educacién se asocia con una un mayor
percepcién y valoraciéon de la conservacién de las
especies. Estos resultados podrian estar relacionados
con formas de transmision del conocimiento
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vinculadas a la experiencia familiar, las practicas 3.4.83. Percepcion cultural

cotidianas, la participacién comunitaria y la relacion
directa con la finca, aspectos senalados en contextos
rurales y agropecuarios.

La percepcion
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Figura 6 | Obstéculos sociales para la conservacion de especies
vegetales en las fincas de la parroquia de Valladolid.

apoyo comunitario en la conservacion.

nuevas

cultural también fue altamente
positiva; el indice alcanzé una media de 0,80 y una
mediana de 1,00, lo que indica que los participantes
especies vegetales
80 estrechamente ligadas a su identidad cultural. Por
otra parte, un 90 % de los encuestados estuvo de
acuerdo con la importancia de transmitir saberes
0 tradicionales a
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Figura 7 | Correlacién de Spearman entre la percepcién cultural de las especies vegetales por los productores y la valoracién de los

jovenes.

Segtun el ANOVA (F = 5,36; p = 0,024), se observan naturales. De igual manera, Villamagua (2017) y
senalan que los
étnicos, siendo los productores indigenas quienes ancestrales y las practicas tradicionales desempefian
mostraron mayor valoracion cultural sobre las wun papel fundamental en la conservacién de la
especies vegetales conservadas. Esto sugiere que la  biodiversidad. En este sentido, los indigenas poseen
identidad cultural influye de manera directa en la una estrecha relacién con los recursos naturales, la
percepcién, valoracion y conservacion de los recursos cual se mantiene en sus fincas por la importancia de

diferencias culturales importantes entre los grupos Sanchez (2024)

generaciones.
correlacion de Spearman (p = 0,84; p < 0,05) evidenci6
una fuerte relacién entre la percepcion del valor
cultural de las especies y la valoraciéon que hacen los
jovenes. Es decir, a mayor percepcion de los adultos
sobre el valor cultural, mayor es la valoracién también
entre los jovenes, lo cual demuestra la transmisién y
continuidad generacional del conocimiento (Figura 7).
De forma similar, Aguirre et al (2022), Aguinsaca
Por otra parte, se identificaron limitaciones sociales (2023) y Sanchez (2024) destacan que la conservacion
relevantes, como la falta de incentivos econdémicos estd intimamente relacionada con la
(96 %) y el desconocimiento sobre el valor ecolégico de  cultural, los modos de vida y sus costumbres. Sin
las especies (93 %) (Figura 6), lo que coincide con lo embargo, Aguirre et al (2022) mencionan que las
planteado por Aguinsaca (2023) y Aguirre et al. (2022), nuevas generaciones tienden a desvincularse de las
quienes resaltan la escasa presencia institucional y la  costumbres, lo que pone en riesgo la transmisién de
necesidad de fortalecer los procesos de educacién y saberes y conocimientos a las futuras generaciones.

identidad

conocimientos
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conservar especies vegetales. Ademads, el analisis de
correspondencias multiples (ACM) respalda este
resultado; donde la Dimensiéon 1 (18,45 % de la
varianza) estuvo fuertemente influenciada por
variables como la edad, la etnia y la percepcién
comunitaria, lo que permitié6 identificar que las
personas mayores e indigenas poseen una amplia

6

Dim2 (14.5%)

=65

Hombre

conciencia sobre la importancia de las especies en su
cultura (Figura 8). Este resultado afirma que dicha
conservacion no solo responde a criterios ecolégicos o
econémicos, sino también a los conocimientos
culturales que son transmitidos de generacién en
generacion.

cos2

0.5

0.3
0.2

0.0

Indigena

R 0

Dim1 (18.5%)

Figura 8 | Variables que explican las dimensiones principales del ACM.

3.4.4. Percepcion ambiental

A diferencia de las dimensiones social y cultural, la
percepcién ambiental fue media con un indice
promedio de 0,78. No obstante, el 76 % de los
encuestados manifesté ser conscientes de los
beneficios ambientales que se obtienen al conservar
las especies vegetales, principalmente mediante la
plantacién de arboles (63 %) y sistemas silvopastoriles
(40 %) (Figura 9). Resultados similares fueron
reportados por Aguinsaca (2023) y Sanchez (2024),
quienes manifiestan que el interés de plantar arboles
busca alcanzar la recuperacion de los servicios
ecosistémicos y satisfacer los objetivos de desarrollo
humano, es decir, tiene una dimensién socioecolégica.
Este resultado evidencia que, aunque existe
reconocimiento de los beneficios ecolégicos, la practica
efectiva de conservacion responde mas a motivaciones
sociales y econémicas que a una conciencia ambiental
consolidada.

Asimismo, el analisis de conglomerados evidencié que
solo el 29,4 % de los encuestados presenté una
percepcién ambiental media, y un 10,3 % mostré una
percepcién ambiental baja o ausente. Estos resultados
sugieren que las acciones de conservacion reportadas
por los participantes no siempre se asocian con una
percepciéon ambiental elevada, sino que también
podrian estar relacionadas con factores culturales y

econémicos (Figura 10). Estos resultados son similares
a los reportados por Aguinsaca (2023), quien sefiala
que muy pocas personas tienen conocimiento del
significado del término “servicio ecosistémico” y, por
ende, el significado de cuidar especies.
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Sistemas
silvopastoriles
Sistemas
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Uso de cultivos
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No implemento
ninguna accién
para la
conservacion

Acciones de conservaciéon

Figura 9 | Acciones de conservacién en las fincas de la
parroquia Valladolid

Segun el andlisis de correspondencias multiples
(Figura 8), el género mostré una ligera asociacién con
la implementacion de acciones de conservacién, donde
las mujeres presentaron una mayor asociacién con
estas practicas (0,084). Estos resultados coinciden con
los senalados por Arias-Gutiérrez et al (2016) y
Villamagua (2017), quienes mencionan que las
mujeres participan activamente en los procesos de
restauracion ecolégica y conservaciéon, debido a los
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multiples roles que desempenan en el manejo y

cuidado de los recursos naturales.

1

08

B
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B Gonservacionistas saciales y cuturales

g

B Gonservacionsstas mtermedos
Baja percepcion ambienta

Indice {0-1)
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Dimension de percepcién
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Figura 10 | Perfiles de percepcién de conservacién identificados
mediante el analisis de conglomerados K-means.

Por ultimo, aunque el 84 % de los encuestados percibi6
la deforestacién como un impacto negativo, un 18 %
manifesté haber observado mejoras en su entorno tras
implementar acciones de conservacion. Las principales
causas percibidas por los participantes fueron la tala
ilicita, la expansiéon ganadera y la agricultura.
Resultados similares fueron reportados por Arias-
Gutiérrez et al. (2016), Villamagua (2017), Aguinsaca
(2023) y Sanchez (2024), quienes sefalan que estas
actividades se asocian con la falta de fuentes de
empleo, la expansion de la frontera agropecuaria y la
limitada presencia institucional para el control
ambiental.

5. Conclusiones

La composicién floristica de las fincas agropecuarias
de la parroquia Valladolid presenté una diversidad
floristica media, con una elevada riqueza de especies y
una alta equidad en la distribucién de abundancias. Se
registraron 68 especies distribuidas en 58 géneros y 34
familias boténicas, entre las que predominan especies
de multiples usos que reflejan la estrecha relacion
entre los agricultores y los recursos vegetales
presentes en sus fincas. Entre las especies de mayor
importancia ecoldgica y productiva destacaron A.
lepidotus, P. guajava e I densiflora, las cuales

Contribuciones de
los autores

registraron los valores méas altos de importancia
ecologica.

La diversidad beta evidencié un elevado recambio
floristico entre fincas, asociado a la heterogeneidad de
las condiciones locales, las practicas tradicionales de
manejo y la proximidad a remanentes de bosque. Estos
resultados indican que las fincas agropecuarias
albergan conjuntos de especies diferenciados que
contribuyen a la conservacion de la diversidad vegetal
a escala de paisaje.

Los resultados de percepcion social y cultural
evidenciaron wuna valoracién positiva de la
conservacion de especies vegetales. Asimismo, se
observé la permanencia de conocimientos tradicionales
y su transmisién intergeneracional, especialmente en
grupos con mayor vinculacion a las practicas locales,
fortaleciendo la relacién entre la comunidad y la
biodiversidad.

La  percepcion ambiental presenté  niveles
diferenciados entre los encuestados. Aunque la
mayoria reconoci6 los beneficios ecolégicos asociados a
la conservacién de la vegetacién, las acciones de
conservacion estuvieron influenciadas principalmente
por factores sociales, culturales y econémicos. Ademés,
las mujeres mostraron una mayor participacién en
précticas de conservacién, mientras que la falta de
incentivos econdmicos y de apoyo institucional
continia siendo una de las principales limitaciones
para la conservacion de especies vegetales.

En conjunto, las fincas agropecuarias de la parroquia
Valladolid desempenan una funciéon complementaria
en la conservacion de la biodiversidad vegetal dentro
de paisajes productivos. No obstante, es necesario
fortalecer los procesos de educaciéon ambiental, los
incentivos para la conservacion y el acompafiamiento
institucional, con el fin de promover estrategias
sostenibles que integren la produccion agropecuaria y
la conservacién de los recursos naturales.
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  H = −   ∑  i = 1  S  ( P i ) (   l n  n P i )


  E =   H ′  H   m a x


  K s =   2   c  a   +   b ∗ 100


  D # i n d /   m 2 =   N º   t o t a l   d e   i n d i v i d u o s   p o r   e s p e c i e  T o t a l   d e   a r e a   m u e s t r e a d a


  D R    ( % ) =   N º   d e   i n d i v i d u o s   p o r   e s p e c i e  N º   t o t a l   d e   i n d i v i d u o s × 100


  F R   ( % ) =   N º   d e   f i n c a s   e n   l a s   q u e   e s t a   l a   e s p e c i e  S u m a t o r i a   d e   l a s   f r e c u e n c i a s   d e   t o d a s   l a s   e s p e c i e s × 100  


  D m R    ( % ) =   Á r e a   b a s a l   d e   l a   e s p e c i e  Á rea   basal   de   todas   las   especies ×   100


  I V I   ( % ) =   DR + DmR + Fr 3


  Diversidad   Relativa   de   Familia   ( 𝑫 𝒓 𝒇 ) =   N ú mero   de   especies   dentro   de   una   familia  N ú mero   total   de   especies   x   100

